Sochaczew dnia 22.10.2019  r.
ZP. 272.1.16.4.2019
								……………………………….
								……………………………….
								……………………………….

	Burmistrz Miasta Sochaczew działając jako Zamawiający w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na przebudowę ulicy 15 Sierpnia 
w Sochaczewie stanowiącej drogę gminną nr 381083W – Etap I”, informuje, że 
w niniejszym postępowaniu wpłynęły następujące zapytania: 

1. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o potwierdzenie, 
że kanalizacja deszczowa zamieszczona w Projekcie Budowlanym „Budowa układu drogowego i roboty towarzyszące" (załącznik „Projekt Budowlany_Licealna 
i 15 Sierpnia") nie wchodzi w skład zamówienia.

Odpowiedź Zamawiającego:
Zamawiający  potwierdza że   kanalizacja  deszczowa   zamieszczona w Projekcie Budowlanym jw. nie wchodzi w skład zamówienia. 

2. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o potwierdzenie, 
że zamówieniem objęte jest wykonanie kanalizacji deszczowej (zgodnie 
z załącznikiem „PB-I Etap" i „PB- II Etap") branży drogowej (zgodnie z załącznikiem „Projekt Budowlany_Licealna i 15 Sierpnia") w odcinku ul. 15 Sierpnia.

Odpowiedź Zamawiającego:

Tak. Zamówieniem objęte  jest wykonanie  kanalizacji deszczowej i branży drogowej w odcinku ul. 15 Sierpnia. 

3. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację na temat kategorii ruchu w ul. 15 Sierpnia.

Odpowiedź Zamawiającego:

Zgodnie z dokumentacją projektową przyjęto KR3

4. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację na temat rodzaju kruszywa stosowanego w warstwie mrozoochronnej z gruntu niewysadzinowego o CBR>35% i CBR>20% w konstrukcji jezdni, zatoki postojowej i zjazdu. Czy w warstwie mrozoochronnej Wykonawca ma zastosować piasek, pospółkę czy żwir?

Odpowiedź Zamawiającego:

W warstwie jw. należy zastosować  pospółkę.

5. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o potwierdzenie informacji, czy w Przedmiarze branży drogowej udostępnionym dn. 15.10.2019r. ujęte 
są wszystkie roboty związane z wykonaniem branży drogowej.

Odpowiedź Zamawiającego:

W przedmiarze branży drogowej ujęto wszystkie roboty budowlane.

6. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację 
czy wydzielone w jezdni pasy rowerowe mają mieć taką samą konstrukcję jak jezdnia?

Odpowiedź Zamawiającego:

Pasy rowerowe mają taką samą konstrukcję jak jezdnia.

7. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację, czy oznakowanie poziome czerwone w obrębie pasów rowerowych w kolorze czerwonym za zostać wykonane tylko w miejscach przejazdu rowerów przez jezdnię i zjazdy?

Odpowiedź Zamawiającego:

Nawierzchnia koloru czerwonego ma zostać wykonana zgodnie z projektem docelowej organizacji ruchu.

8. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację, czy oznakowanie poziome w ul. 15 Sierpnia ma zostać wykonane w technologii grubowarstwowej czy cienkowarstwowej?

Odpowiedź Zamawiającego:

Oznakowanie poziome ma zostać wykonane w technologii grubowarstwowej.

9. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację, czy znaki aktywne zasilane solarnie znajdujące się przy skrzyżowaniu ul. 15 Sierpnia 
z ul. Licealną wchodzą w skład zamówienia?

Odpowiedź Zamawiającego:
 Nie  wchodzą w skład zamówienia. 

10. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację, czy Projekt Stałej Organizacji Ruchu jest aktualny? Jeśli nie, Wykonawca prosi o informację, czy aktualizacja leży po stronie Zamawiającego.

Odpowiedź Zamawiającego:
Projekt Stałej Organizacji Ruchu  jest aktualny.

11. Szczegół konstrukcyjny zatoki parkingowej zgodnie z Projektem budowlanym przedstawia się następująco:
kostka grafitowa- 8 cm
podsypka cementowo-piaskowa 1:4- 3 cm
podbudowa z kruszywa łamanego 0/63- 20 cm
w-wa podbudowy pomocniczej Rm = 5 MPa- 15 cm
w-wa mrozoochronna o CBR>35% - 20 cm
Z przedmiaru robót drogowych wynika konstrukcja:
kostka grafitowa- 8 cm
podsypka cementowo-piaskowa 1:4
podbudowa z kruszywa łamanego 0/31,5- 20 cm
w-wa podbudowy z kruszywa łamanego 31,5/63- 25 cm
warstwa mrozoochronna o CBR>20%- 25 cm
Wykonawca prosi o informację, który szczegół konstrukcyjny zatok parkingowych jest prawidłowy.

Odpowiedź Zamawiającego:

Należy przyjąć warstwy konstrukcyjne wynikające z dokumentacji projektowej.

12. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z pytaniem czy Szczegółowa Specyfikacja Techniczna dla branży drogowej odnosi się do przedmiotowego zamówienia (załącznik „STWiORB_Licealna i 15 Sierpnia"). W zamieszczonej Specyfikacji Technicznej przedmiot i zakres robót dla podbudowy z kruszywa łamanego stabilizowanego mechanicznie nie pokrywa się z Projektem budowlanym.

Odpowiedź Zamawiającego:

STWiOR został opracowany na potrzeby przebudowy ul. Licealnej i 15-go Sierpnia, przedmiotem Zamówienia jest wykonanie odcinka drogi gminnej ul. 15-go Sierpnia.

13. Projekt budowlany w konstrukcji jezdni zakłada wykonanie podbudowy 
z trudnodostępnej na chwilę obecną mieszanki mineralno- asfaltowej AC 16 P 50/70. Wykonawca zwraca się z pytaniem, czy Zamawiający dopuści wykonanie podbudowy z ogólnodostępnej w Zakładach Produkcyjnych mieszanki AC 22 P 35/50 przy zachowaniu projektowanej grubości warstwy podbudowy?

Odpowiedź Zamawiającego:
Jest możliwość zamiany mieszanki na warstwę podbudowy AC 22P 35/50.

14. Wykonawca przedmiotowego zadania zwraca się z prośbą o informację na temat parametrów materaca włókninowego stosowanego jako zabezpieczenie dna rzeki.

Odpowiedź Zamawiającego:

Wykonanie materaca włókninowego grubości 60 cm. Materac należy układać od rzędnej 71,51 m.n.p.m. do środka rzeki na szerokosci 11 m. Długość materaca ma wynosić 25 m w kierunku spływu i 25 m w kierunku przeciwnym, na łącznej powierzchni 550 m2. Kamień używany do narzutów podwodnych nie może mieć średnicy mniejszej niż 30 cm.

15. Czy Zamawiający uzna za spełniony warunek dotyczący sytuacji finansowej lub ekonomicznej tj. posiada środki finansowe lub zdolność kredytową w wysokości nie niższej niż 2 000 000,00 zł.(słownie złotych: dwa miliony złotych) jeżeli Wykonawca wykaże część środków np.. 1 5000 000 zł a pozostałą część np. 500 000 zł wykaże poprzez poleganie na zasobach innych podmiotów?

Odpowiedź Zamawiającego:

Tak.

16. Czy Zamawiający zezwala na całkowite zamknięcie odcinka drogi z umożliwieniem dojazdu do posesji dla osób prywatnych.

Odpowiedź Zamawiającego:

Tak

17. Prosimy o wskazanie: na podstawie której SST należy wycenić roboty kanalizacyjne - na podstawie SST sporządzonej przez „Usługi Projektowe" Hanna Szustecka czy SST nr D-03.02.01 - Kanalizacja Deszczowa opracowana przez Biuro: „A4 PROJEKT" ?

Odpowiedź Zamawiającego:
 Na podstawie SST sporządzonej przez „Usługi Projektowe” Hanna Szustecka. 

18. Prosimy o zamieszczenie projektu wycinek drzew obejmujący zakres ulicy 15 Sierpnia.

Odpowiedź Zamawiającego:

Zakres wycinki obejmował ul. Licealną, w rejonie skrzyżowania z ul. 15-go Sierpnia występuje jedno drzewo do wycinki ujęte w cz. graficznej.

19. Dokumentacja projektowa branży wod-kan przewiduje wykonanie kanału deszczowego w obrębie nowo wykonanego skrzyżowania z ulicą Licealną. Prosimy o informację:
a. jaki zakres robót odtworzeniowych należy wykonać na nowo wykonanym skrzyżowaniu (wykonanie odtworzenia nawierzchni po wykonanych wcinkach / wymiana nawierzchni na całej szerokości jezdni na odcinku prowadzonych robót itp.)? Oraz czy wskazane przez Zamawiającego ilości mają odzwierciedlenie w załączonych przedmiarach?
b. Kto będzie beneficjentem gwarancji na odcinku prowadzonych robót; Wykonawca robót drogowych na ulicy Licealnej czy Wykonawca wyłoniony w bieżącym postępowaniu?

Odpowiedź Zamawiającego:
a) Na nowo wykonanym skrzyżowaniu ul. Licealnej i 15 sierpnia została wykonana kanalizacja deszczowa na odcinku S 24- S23 i zakończona korkiem przed studnią S23 w odległości 3,0 m (na wysokości  zakończenia  nawierzchni asfaltowej). Odcinek kanalizacji S-24 do S25 zakończono korkiem na wysokości krawężnika jezdni. 
b) Beneficjentem gwarancji na odcinku prowadzonych robót  będzie  wykonawca  wyłoniony w bieżących postępowaniach. 

20. Prosimy o aktualizację przedmiaru o likwidację istniejącej kanalizacji deszczowej
Odpowiedź Zamawiającego:

 Przedmiar został zaktualizowany

21. Prosimy o wskazanie miejsca odwozu materiałów z rozbiórki i wycinki drzew.
Odpowiedź Zamawiającego:

[bookmark: _GoBack]Elementy betonowe i destrukt należy odwieźć na plac przy Al. 600 – lecia 90. Ziemię i drewno  należy zagospodarować we własnym zakresie. 

22. Dotyczy D.04.07.01 Przedstawione w SST wymagania dla MMA na warstwę podbudowy są oparte o normę PN-S-96025:2000. Norma ta ma status normy wycofanej. Wnosimy o uaktualnienie treści SST lub wyrażenie zgody na zastosowanie zapisów z zakresu wymagań jakościowych zawartych w WT1 i WT2 z 2014. Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad. Proponowana zmiana pozwoli na wystawienie oznakowania CE na wyprodukowaną mieszankę, co jest wymogiem prawa budowlanego.
Odpowiedź Zamawiającego:

Wyrażamy zgodę na zastosowanie zapisów z zakresu wymagań zawartych w WT1 i WT2 – 2014r.

23. W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę na warstwę podbudowy AC 16 P dla kategorii ruchu KR3 o grubości 7 cm. Wnosimy o możliwość zastosowania mieszanki AC 22P, KR 3 na asfalcie 35/50. Zróżnicowanie w uziarnieniu w stosunku do warstwy wiążącej AC 16W,KR 3 pozwoli na uzyskanie znacznie lepszej szczepności międzywarstwowej a tym samym nośności oraz trwałości zmęczeniowej konstrukcji nawierzchni.
Odpowiedź Zamawiającego:
Wyrażamy zgodę na zastosowanie warstwy podbudowy z mieszanki AC 22 P 35/50.

24. W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę na warstwę podbudowy AC 16P, KR 3 na asfalcie 50/70. Wnosimy o wyrażenie zgody na możliwość zastosowania asfaltu 35/50 dla mieszanki AC 16 P, dla kategorii ruchu KR 3. Proponowana zmiana jest zgodna z aktualnie obowiązującym dokumentem technicznym WT2-2014 oraz pozwoli zwiększyć odporność mm-a na deformacje trwałe, a w konsekwencji wydłużyć okres eksploatacji nawierzchni.
Odpowiedź Zamawiającego:

Wyrażamy zgodę na zastosowanie zapisów z zakresu wymagań zawartych w WT1 i WT2 – 2014r.

25. W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę na warstwę wiążącą AC 16W, KR 3 na asfalcie 50/70. Wnosimy o wyrażenie zgody na możliwość zastosowania asfaltu 35/50 dla mieszanki AC 16 W, dla kategorii ruchu KR 3. Proponowana zmiana jest zgodna z przywołanym w SST w pkt. 10.2 dokumentem technicznym WT-2 2010 i aktualnie obowiązującym dokumentem technicznym WT2- 2014 oraz pozwoli zwiększyć odporność mm-a na deformacje trwałe, a w konsekwencji wydłużyć okres eksploatacji nawierzchni.
Odpowiedź Zamawiającego:

	Wyrażamy zgodę na zastosowanie warstwę wiążącą mieszanki AC 16 W 35/50.

26. Dotyczy D.05.03.05 Specyfikacje techniczne przywołują nieaktualne WT1, WT2-2010. Czy Zamawiający dopuszcza projektowanie mm-a zgodnie z WT-l,WT-2 2014? Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odpowiedź Zamawiającego:

Dopuszczamy projektowanie mieszanki mineralno-asfaltowej zgodnie 
z WT-1,WT-2 2014.

27. Dotyczy D.05.03.05 Prosimy o zmianę zapisów w pkt.5.2.2 w zakresie zawartości wolnej przestrzeni w wykonanej warstwie z AC16 W,KR3-4 na 3.0-8.0. Proponowany zapis jest zgodny z WT2-2016, część II "Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych."
Odpowiedź Zamawiającego:

Dopuszczamy zastosowanie wymaganych wskaźników zagęszczenia oraz zawartości wolnych przestrzeni w zaprojektowanej warstwie AC 16W zgodnie z WT-2 2016 – część II.

28. Prosimy o załączenie odwiertów geologicznych do udostępnionej dokumentacji geologicznej.
Odpowiedź Zamawiającego:

 Zamawiający uzupełnił dokumentacje geotechniczną 

29.  Brak pełnego opisu technicznego oraz niepełne rysunki techniczne w załączonym Projekcie Budowlanym – etap I – źle zeskanowana dokumentacja. Proszę o załączenie pełnego Projektu Budowlanego – etap I (PB-I Etap) do dokumentacji przetargowej.
Powyższe jest niezbędne do prawidłowej wyceny przedmiotowego zadania.

Odpowiedź Zamawiającego:

Pełny projekt  został załączony ponownie  i otwiera się w całości 


30. W związku z opisem na rys. nr 1A/B PB- etap I dot. wylotu kanalizacji deszczowej ,,Projekt nie obejmuje budowy sieci kanalizacji na działce nr ew. 290/2” pytam, czy w/w zakres jest do wyceny w przedmiotowym zadaniu czy nie.?

Odpowiedź Zamawiającego: 

Tak zakres jest do wyceny w przedmiotowym zadaniu – obejmuje  to projekt PB-II Etap. pdf. 

