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Burmistrz Miasta Sochaczew działając jako Zamawiający w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu ofertowego na na   opracowanie dokumentacji  projektowo-kosztorysowej sygnalizacji świetlnej na skrzyżowaniu ulic Inżynierska-15 Sierpnia – Boryszewska w Sochaczewie”  informuje, że od jednego z Oferentów wpłynęło następujące zapytanie: 


1. Czy Zamawiający ma wymagania co do preferowanego typu detekcji pojazdów (pętle
     indukcyjne, kamery, inne)?
Odpowiedź Zamawiającego:
Zamawiający nie stawia wymagań w tym zakresie. Wykonawca może zaproponować najkorzystniejsze dla projektowanego przypadku rozwiązanie. Dopuszczalne są zarówno pętle indukcyjne  jaki i kamery lub inne uzasadnione rozwiązania

2. Czy Zamawiające wymaga zaprojektowania łączności bezprzewodowej ze sterownikiem w    celu monitorowania jego pracy – np. modem GSM?
Odpowiedź Zamawiającego:
Zamawiający nie wymaga zaprojektowania łączności bezprzewodowej

3. Prosimy o potwierdzenie zakresu projektu drogowego. Czy zakres ma obejmować zmiany
przedstawione w Wariancie nr 1 Analizy Bezpieczeństwa…. ? W załączniku nr 2 do SIWZ jest zapis: propozycje korekty geometrii skrzyżowania w zakresie niezbędnym do zapewnienie bezpieczeństwa ruchu na skrzyżowaniu, natomiast zgodnie z Wariantem 1 mamy do czynienia z gruntowną przebudową wszystkich wlotów skrzyżowania
Odpowiedź Zamawiającego:
W zakresie projektu drogowego należy uwzględnić wariant 1 Analizy bezpieczeństwa… 
Jest to rozwiązanie zaopiniowane pozytywnie przez  Departament Nieruchomości i Infrastruktury Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego. Ostateczną decyzję co do geometrii skrzyżowania podejmie Departament na etapie uzgadniania koncepcji

4. Prosimy o doprecyzowanie punktu nr 5 z działu VI Obowiązki Wykonawcy. Prosimy o wskazanie konkretnej ilości uaktualnień kosztorysu inwestorskiego wymaganej przez Zamawiającego. Obecny zapis jest niemierzalny i uniemożliwia skalkulowanie nakładu potrzebnej pracy.
Odpowiedź Zamawiającego:
Punk 5 z działu IV należy rozumieć tak, że Wykonawca będzie zobowiązany do uaktualnienia wartości  kosztorysu w przypadku, gdy zamówienie publiczne na wykonanie inwestycji będzie ogłoszone po, przewidzianym w Ustawie Prawo Zamówień Publicznych, terminie upływu aktualności kosztorysu inwestorskiego. 



5. Czy Zamawiający ma wymagania co do sposobu zapisu algorytmu sterowania
     akomodacyjnego?
Odpowiedź Zamawiającego
Nie ma wymagań. Zapis algorytmu sterowania wynika z konstrukcji sterownika

6. Prosimy o wydłużenie terminu stawienia się na wezwanie Projektanta na budowie w ramach
    pełnienia nadzoru autorskiego do 5 dni roboczych. Obecny zapis dot. stawiennictwa się po
   1 dniu od wezwania jest nierealnym do dotrzymania
Odpowiedź Zamawiającego:
Termin stawienia się Projektanta na budowę w przypadku wezwania w ramach pełnienia  nadzoru autorskiego Zamawiający przedłuża do 2 dni roboczych

7. Wnosimy o usunięcie punktu 5. z paragrafu 7 wzoru Umowy. Obecny zapis uniemożliwia
    określenie nakładu pracy do oferty. Oferent nie jest w stanie przewidzieć czy zmieni się prawo i czy w związku z tym będzie w nieskończoność musiał zmieniać wykonany i uzgodniony projekt. Obecny zapis jest niemożliwy do zrealizowania.
Odpowiedź Zamawiającego:
Zamawiający podtrzymuje zapis


8.  W przypadku odmowy usuniecie powyższego zapisu wnosimy o określenie granicznego
     terminu wprowadzenia zmian do dokumentacji zgodnie z czasem trwania gwarancji tj. 36
     miesięcy.
Odpowiedź Zamawiającego:
Zamawiający wyraża zgodę aby termin wprowadzania zmian do dokumentacji był godny z terminem trwania gwarancji tj. 36 miesięcy. 
